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ng%tions de la rencontre

1. Connaitre et comprendre I'état de la
recherche quant a la persévérance et
la réussite des filles et des gargons.

2. ldentifier des pistes de solutions
efficaces pour favoriser la réussite des

éleves, peu importe leur genre. .



@ Plan de la présentation \

1.Données et statistiques sur les
differences de genre dans le
rendement scolaire

2. Pistes d’'intervention: les « fausses
bonnes idees »

3. Pistes d’intervention promeiteuses
=

/F\\ -



@ Petites précisions \

Notion de genre : garcons et filles

Focus sur les indicateurs de reussite
scolaire et de perseverance




DONNEES ET
STATISTIQUES
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'I Portrait des
. différences de genre




=

Que se passe-t-il avant \
d’'arriver a I'école?

Sudry et al., 2024: suivi de pres de 900 000 enfants

Faut-il avoir des normes développementales selon
le sexe de I'enfant?

* 4 domaines developpementaux
« Suivi de naissance a 48 mois
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Que se passe-t-il avant \
d’'arriver a I'école?

Données de I'enquéte québécoise du
développement des enfants de maternelle

« Santé physique et bien-étre

« Compétences sociales

* Maturité affective

« Développement cognitif et langagier

« Habiletés de communication et
connaissances générales
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Que se passe-t-il avant

d’arriver a I'école?

Gargons Filles

% Santé physique et bien-étre 12,8° 7,6°

@ Compétences sociales 14,8° 6,2°

Maturité affective 17,4° 5,8°

@ Développement cognitif et langagier 14,0° 10,2°

| Habiletés de communication et 1432 g 72
" connaissances générales ! !

g'-- Au moins un domaine de développement 35,62 21,6°



@ Que se passe-t-il au primaire?

Rendement de I'ensemble des eleves de trois CSS

Cohorte 1 ]ere — 38 années 8 169
Cohorte 2 2¢ — 4¢ années 8 335
Cohorte 3 3¢ — 5¢ années 8 247
Cohorte 4 4¢ — 6 annéees 8 354
TOTAL 33 105

3 bulletins/année
% 2018 2021
N ON T~
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Différence pro -filles
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Francais Communication orale
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A 6,0%

Différence pro -garcons
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Différence pro -filles
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Différence pro -filles
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Différence pro -filles
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Que se passe-t-il au
secondaire?

Passage du primaire au secondaire

Données issues des eépreuves ministerielles
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Quelques données et statistiques \

{ SN
S

2 Indicateurs en francais
(engagement et réussite)

Public régulier

Laplante etal.,,2020;Plante etal.,, 2024 /F\\
-



Quelques données et statistiques

Sans acces au Accés au CEGEP Acces a
CEGEP (sans université) I'université

Public régulier

Public enrichi 9 40 51
Prive 6 34 60
TOTAL 30 36 34

Kamanzi ,20 19, EJET
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70 %

Taux de réussite 3 I'épreuve ministérielle de Mathématique Culture, société et technique (063420)

Ensemble du Québec, toutes les régions administratives, tous les organismes responsables, taux de réussite a I'épreuve ministérielle

w

COVID-19

2015 2016 2017 2018 2019 2020

COVID-19

2021 2022

2023

2024

Taux de réussite a I'épreuve ministérielle d'Applications technologiques et scientifiques (057410)

Ensemble du Québec, toutes les régions administratives, tous les organismes responsables, taux de réussite a I'épreuve ministérielle

—"/’—\ covos covipae /\/

2015 2016 2017 2018 2019 2020

Taux de réussite a I'épreuve ministérielle de Francais écriture, langue d'enseignement de la 5° secondaire (132520)

Ensemble du Québec, toutes les régions administratives, tous les organismes responsables, taux de réussite 3 I'épreuve ministérielle
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Epreuve de Frangais langue d’enseignement de 5¢ secondaire....

Ecart
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Ecart filles-garcons selon le taux de réussite par critére a I'épreuve ministérielle de juin 2023
(réseau public)

Critere 1 : Adaptation a |a situation de Critére 2 : Cohérence du texte (20 %)

communication |30 %)

Critére 3 : Utilisation d'un vocabulaire Critére 4 : Construction des phrases et

approprié (5 %) ponctuation appropriges (25 %)

. Ecart gargons filles

Ty de réussite

Taux de réussite

Critere 5 : Respect des normes
relatives a l'orthographe d'usage et 3
l'orthographe grammaticale {20 %)
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§Quelques données et statistiques

Bon reflet des tendances internationales
Epreuves standardisées (PISA, 2025)

« Compréhensionde lecture @ > J
* Mathématiques: Q=2
 Sciences: &> @

? m -



Taux annuel de sorties sans diplome ni qualification au secondaire a la FGJ, selon le sexe, ensemble du
Québec, de 1999-2000 a 2019-2020 (données officielles)

Taux (%)
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Charlemagne, données au 2021-08-13, novembre 2021

Ecart de
6-7%




Que se passe-t-il au
postsecondaire?

Choix de domaine d’études universitaires
Acces au postsecondaire

Niveau de scolarité et taux horaires




Santé et domaines connexes Mathématiques, informatiques et sciences de I'information
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Taux horaire selon le genre et la scolarité

Salaire horaire selon le niveau de scolarité et le genre

Ftudes postsecondaires

DES ou moins

— 18,3% —

(sans bacc)

B Femmes

B Hommes

— 13,9% —

Baccalauréat

Statistiques Canada, 2024

0N T~



Y

Bilan des DIFFERENCES

Les différences de genre —> des les premieres
années de vie.

Surtoutdanslesdomaineslangagiers (écriture)

Différences de genre plus saillantes au
secondaire qu'au primaire: passage au
secondaire = période de risque.

Décrochage scolaire = accru chez les gargons

0N T~
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2. Portrait de la similarité
. des genres




La thése de la similarité des genres

Frequency I»
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Distribution qui indiquerait que le genre
représente deux catégories distinctes

Hyde et al, 2019
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124 études
(différences
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Examen de la similarité
o des genres avec les
données au primaire



Problem Solving Grades by Gender
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Science Grades by Gender
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@ Bilan des SIMILARITES

* lly aplus de similarites que de
differences

* Une approche centrée sur les differences
de genre masque les vulnerabilites
iIndividuelles

» Les profils sont distincts (faibles, moyens,
forts) = intervention ciblée nécessaire
?
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LES « FAUSSES BONNES

IDEES » D'INTERVENTION




=
@ De « fausses bonnes idées »

Interventions différenciées pour les garcons ou
les filles :

 classes non-mixtes
e genre de I'enseignant

 faire bougerlesgarcons




e e Cadre de référence
Attitudes 7 . .
gagnantes ¥ Mieux soutenir nos

Mieux soutenir ‘. garcons

. .*' nos garons .

* Ancien programme
d’eéducation a la
petite enfance




Le retour des groupes non-mixtes

= leDroit  leDroit Qi o

MUMERIQUE

Madame, c’est ¢a des gars !



. Elle en a 26 dans sa classe. Des petits gars de 10 ans avec de
I'énergie a revendre. La semaine derniere, elle leur a demandé de
sortir une regle du pupitre. L'instant d’aprés, ce n’étaient plus des
regles, mais des épées, des lunettes, des chapeaux... « Les gars ont
besoin de bouger. C'est fou ! Au bout de 15 minutes, faut que jarréte
de parler et qu’'on change d’activité. »

Ses petits gars aiment bien les maths et les sciences. L'écriture, c’est
moins leur fort. « Un gars, tu lui dis : un ballon est rouge, il est rouge,
et ca finit la. Alors que les filles vont pouvoir écrire une page complete
sur le ballon rouge ! », explique Annick. Pour les motiver, elle choisit
des lectures qui recoupent leurs intéréts. « On va aussi faire plus de
robotique, de techno, de programmation », dit-elle. Lien vers le texte
intégral

N 7O T~ »



https://www.ledroit.com/chroniques/patrick-duquette/madame-cest-ca-des-gars--e06a17498c72ca1048bf01fbc6e37349?fbclid=IwAR2i-e-0UXwscMXGRoxyte67iflph2spndAxjIBhvwVQPGr0J-3Di0JwFzw&utm_medium=facebook%20&%20utm_source=dlvr.it
https://www.ledroit.com/chroniques/patrick-duquette/madame-cest-ca-des-gars--e06a17498c72ca1048bf01fbc6e37349?fbclid=IwAR2i-e-0UXwscMXGRoxyte67iflph2spndAxjIBhvwVQPGr0J-3Di0JwFzw&utm_medium=facebook%20&%20utm_source=dlvr.it
https://www.ledroit.com/chroniques/patrick-duquette/madame-cest-ca-des-gars--e06a17498c72ca1048bf01fbc6e37349?fbclid=IwAR2i-e-0UXwscMXGRoxyte67iflph2spndAxjIBhvwVQPGr0J-3Di0JwFzw&utm_medium=facebook%20&%20utm_source=dlvr.it
https://www.ledroit.com/chroniques/patrick-duquette/madame-cest-ca-des-gars--e06a17498c72ca1048bf01fbc6e37349?fbclid=IwAR2i-e-0UXwscMXGRoxyte67iflph2spndAxjIBhvwVQPGr0J-3Di0JwFzw&utm_medium=facebook%20&%20utm_source=dlvr.it
https://www.ledroit.com/chroniques/patrick-duquette/madame-cest-ca-des-gars--e06a17498c72ca1048bf01fbc6e37349?fbclid=IwAR2i-e-0UXwscMXGRoxyte67iflph2spndAxjIBhvwVQPGr0J-3Di0JwFzw&utm_medium=facebook%20&%20utm_source=dlvr.it

§Le retour des groupes non-mixtes

Les recherches pointent généralement vers
unavantage des groupes mixtes:

Pas d’'incidence sur la réussite
+Respectdes différences ou ouverture

- Stéréotypesde genre

? m -



Le genre des enseignant.e.s

Est-il mieux d’avoir des hommes pour enseigner
aux garcons?

Effets de modelage pour les filles en
sciences (Lim etMeer, 2020)

* Fillesdéja performantes.

e Choixde carriere




@ Effet du genre de I'enseignant

~ 700000 éeleves (primaire et secondaire

“Match” du genre 'enseignant.e  avec
genre de Il'eleve
Q = Effets + surtout en maths

3 > Effets + lorsque scolarisés par des
femmes en maths etfrancais

Hwang et Fitzpatrick (20 21)
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I Le genre des enseignant.e.s

Méta -analyse de 40 études qui ont examiné
202 caractéristigues enseignantes sur |la
réeussite.

Le genre est LA variable qui a le moins d’'effet
(Lopez-Martinetal., 20 23)

« L'effet enseignant » surpasse son genre

0N T~




Faire bouger les éléves

Ftudes sur le sport parascolaire

« faible effet sur la reussite (Méta-analyse de 298 études,
Owen et al., 2022)

« Effet plus Important sur le sentiment
d’appartenance (Muntaner-Mas et al., 2024)

Ftudes sur les pauses actives = effet sur I'attention,

surtout au secondaire (Méta-analyse de 15 études devis
randomisés, Melguizo-lbdnez et al., 2024).

Bon pour tous les éleves ©
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@ Le probléme avec intervention
destinée a un genre

Phénoméne de l'inférence inverse :
 Les gargcons sont moins bons ne veut pas
dire que fous les garcons sous - performent

» (Généralisations qui font abstraction des
differences individuelles

? 0N T~ »



3\) W/%
QUOI FAIRE POUR

@ FAVORISER L'EGALITE
DES GENRES?



Quelques pistes \

+ Limiter le recours aux catégories sociales du
genre

 La référence au genre met l'accent sur les
steréotypes

- —-—




Quelques pistes

T Limiter le recours aux catégories sociales du genre

* Risque de produire un effetpygmalion (conformité)
Ex: ungarcon quia la bougeotte...

) — ¥k - « |/
. begy;,
« Les gars sof Oin, Clest

- _— actifs » W/

Tolérerle comportement plutét que
d’intervenir...

«

N



Quelques pistes

Un garcon qui a la bougeotte - un éléeve qui a la
bougeotte

Prendre conscience de
ses biais




Quelques pistes

2- Tabler surlesintérétsindividuels des éleves
e Les éleves ont des intéréts qui leur sont
propres,
* Intérét 2> levier pour susciter leur engagement

e Lecture/écriture: choix des livres, choix des
themes d’'écriture, etc.

Fréchette-Simard, Plante etal., 20 19
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3- Ciblerles éleves en difficulté

Motivation

«Perceptionde
compétence

eIntérét

«Importance
percue

«Rendement
-Engagement
«-Apprentissage

e Habiletés
Réussite
ultérieure

Vuetal,b 2021
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\|/




3- Ciblerles éleves en difficulté

M otivation
* Rendement

- Rétroactions - Perception de

compétence

. : - Intérét
Reussite |
2 mE C mporta nce
antérieure SERAE
Interprétation Vuetal, 2021
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3- Ciblerles éleves en difficulté

* Rendement

« Rétroactions

Réussite
antérieure

- Perceptionde

e Intérét

- Importance

M otivation
« Rendement

- Engagement
compétence - Apprentissage
Réussite

bercue ultérieure

Vuetal,b 2021
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scolalres Eleves faibles -
anxiété évaluative
plus élevée

Difficultés scolaires
précédent [|'anxiété

Aversion envers eva I Uua tive
Comportements -
o les taches
d'evitement .
scolaires

Plante etal., 2022
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Quelques pistes

Comment favoriser leur réussite ?

* Recourir a lI'enseignement explicite (Hugh et al.,
2017; Martella, 2020)

* Recouriraututoratparlespairs (Fuchsetal.,,2020)
 Faire porter la rétroaction surtout sur les

apprentissages réalisés (rétroaction explicite,
constructive etdescriptive de CE QUI VA BIEN)

0N T~




Quelques pistes

4- Intervenir durant des périodes ciblées

 Petite enfance et préscolaire: repérage +
enseignement socioémotionnel

e Primaire: Prévention des retards surtout en
lecture/écriture

* Passage du primaire au secondaire : solidifier les
bases, développer des stratégies d’organisation

Gagnon, Dupéré et al., 2015; Janosz et al., 2000

0N T~




Quelques pistes

4- Intervenir durant des périodes ciblées

e Secondaire (1" cycle): Rédaction etorthographe

* Secondaire (2¢  cycle): Evénements marquants
(dépression, intimidation, ruptures amoureuses..)

Gagnon, Dupéré et al., 2015; Janosz et al., 2000

0N T~




@ Documenter les retombées des
initiatives

Pour connaitre les retombées des interventions, il est essentiel
de cibler au préalable desindicateurs:

* Niveaude maitrise d'une compétence/rendement
* Nombre de retraits/absences

* Nombre de sorties de classe
 Intensité/fréquence de comportementsinadaptés
 Etc.

N N T~



Documenter les retombées des

Problématique de
décrochage élevée,
surtout chez les
garcons

initiatives

Projet pilote (15 Mesure des effets:
éleves de 6¢ a risque) - Rendement
+ accompagnement - Absentéisme
personnalisé durant - Motivation
transition

N T~



Quoi retenir?

Differences de genre sontréelles

Grande hétérogéneéité dans les profils des garcons
etdes filles

Nécessité d'intervenir selon les profils l

Nécessité de poursuivre la recherche en milie
scolaire

/F\\ -



Promouvoir la recherche dans les
milieux scolaires

> Projet ETAPES: Etude des Transitions et de
'’Adaptation etdes Parcours des Eléves durant
la Scolarité

stéréotypes etpromouvoir |l’égalité des genres

» Effets d'une formation pour déconstruire les
a l'école '

0N T~ »



1. Projet ETAPES

Recrutement 1000 éleves en 3¢ primaire et 000 éleves au
secondaire - A2026 + enseignant.es etparents

2 questionnaires parannée (Automne - Printemps, 1h)

v Cibler les différentes trajectoires scolaires (motivation,
engagement, anxiété, délinquance, etc.)




@ 2. Evaluation d’une formation
destinée au personnel scolaire

Recrutement 60 personnes pour participerau projet—-P2026

2 questionnaires + formation de trois capsules d’animation en
ligne (environ 15 min/capsule)

Capsule 1: Terminologie liée au sexe et au genre

v Identité de genre
v' Orientation sexuelle
v' Expression de genre etstéréotypes



@ 2. Evaluation d’une formation
destinée au personnel scolaire

Capsule 2: Distinction stéréotypes implicites et explicites

v’ Stéréotypes explicites conscients

v Stéréotypes implicites manifestés inconsciemment dans les
attitudes + comportements

v’ Stéréotypes dans l'environnement  scolaire



@ 2. Evaluation d’une formation
destinée au personnel scolaire

Capsule 3: Intervention pour limiter les stéréotypes

v' Proposer du matériel qui expose des modéles diversifiés

v' Intervenir auprés des éléves lorsqu’ils manifestent des propos
stéréotypes



1. Evaluation d’une formation \
destinée au personnel scolaire

Module 1: Les concepts liés au sexe et au genre ; Module 2: Les stéréotypes de genre a I'école
Updated by Anick Choquette « Current Version v s 8 Updated by Anick Choquette ¢ Current Version v

ol

Module 1: Les concepts liés au sexe et au genre = Module 2: Les stéréotypes de genre a I'école

Les stéreotypes
de genre a l'école

Les concepts liés
au sexe et au genre

Commencer Commencer




Période de questions

MERCI!

plante.isabelle@ugqam.ca
\\%

N T~
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